Jr 8,4-7

4. I powiedz do nich: Tak mowi JHWH:

Czy jak sig upadnie, to si¢ nie wstaje?

Czy jak kto$ zejdzie, to nie wraca?

5. Dlaczego zboczyt lud ten, Jerozolima zboczyla na state
Trzymaja si¢ klamstwa, wzdragaja si¢ przed nawrdceniem.

6. Zblizylem si¢ 1 ustyszatem - niesprawiedliwos$¢ ogtaszaja.
Nikt nie zatuje swojego zka mowiac: co uczynitem?

Kazdy odwraca si¢ w ich biegu, jak kon szarzujacy w bitwie.
7. Nawet bocian na niebie zna swoj czas

I synogarlica i jaskotka 1 zuraw pilnuja pory swojego przybycia.

A lud m¢j nie zna prawa Pana.

Tekst domaga si¢ w korekt w kilku miejscach. W wersecie 5 nalezy zmieni¢ formg zenska szowewa
na rodzaj meski szowew. Prawdopodobnie podczas kopiowania wystapit blad dittografii, poniewaz
nastgpny wyraz rozpoczyna si¢ od litery he. Nalezy uwzgledni¢ rowniez dwie masoreckie uwagi
qgere: pierwsza w wersecie 6 (,,w ich biegu” zamiast: ,,w ich biegach” ketiw), druga natomiast w

wersecie 7 (zamiast ,,kon” hebr. sus, nalezy czyta¢ ,,jaskotka” hebr. sis).

Fragment nalezy do czesci 8-9, czyli dos¢ wezesnego zbioru wypowiedzi proroka Jeremiasza,
zawierajacego przede wszystkim grozby przeciwko Izraelowi i ich obszerne uzasadnienia.

Cze$¢ 8,4-7 zdaje sig by¢ samodzielnym pod wzgledem tematycznym elementem,
przedstawiajacym temat trwatego stanu popetniania niesprawiedliwosci. Ma on wigc charakter
ogolny, co odroznia go od nastepnych wypowiedzi Jeremiasza, w ktorych prorok zwraca si¢
przeciwko religijnym elitom ludu, mg¢drcom i pisarzom (w. 8-9), a nastgpnie przeciwko prorokom i
kaptanom (w. 10nn).

Kroétka jednostka moze by¢ podzielona na dwie czgsci: 4-5 1 6-7. W pierwszej czgsci znajduje sig
wprowadzenie oraz dwa pytania retoryczne, nastepnie za§ oskarzenie ludu w formie pytania. Jak
pokazuje wprowadzenie, mowca jest sam Bog. Druga czgs¢ zawiera najpierw oskarzenie (w. 6), a
nastepnie przeciwstawienie zachowania ludu zachowaniom zwierzat (w. 7). Z tego powodu, ze 0
Bogu traktuje si¢ w 3. os., zapewne mowca w tej czesci nie jest juz Bog, lecz prorok.

Pierwsza cze$¢ podkresla aspekt trwatosci 1 ciaglosci grzesznego stanu, w ktorym znajduje si¢
lud/Jerozolima, w czg$ci drugiej zwraca si¢ uwage na zachowania Izraela, ktore zdaja si¢ nie by¢
naturalne. Obie czg$ci polaczone sa ze soba poprzez przeciwstawienie postgpowaniu ludu zachowan

oczywistych, w obu takze pojawia si¢ czasownik pochodzacy od rdzenia szuw (,,wracac”,



podkreslony w powyzszym tltumaczeniu), wystepujacy w catej perykopie w bardzo wielu
znaczeniach, co zostato oddane w thumaczeni przez: ,,zej$¢”. ,,zboczy¢”, ,,wrdcic¢”, ,,nawrdcic sig”.
Werset 4 rozpoczyna si¢ Bozym nakazem przekazania stow Boga. Adresat nie zostat doktadniej
sprecyzowany, z tresci perykopy wynikatoby, ze chodzi og6lnie o Judejczykow. Przekaz stow
Bozych poprzedzony jest formula postanca, po ktorej nastgpuja pytania retoryczne. Pierwsze z nich
dotyczy sytuacji przypadkowego upadku. Oczywista rzecza jest, ze osoba ktora si¢ przewrocila, nie
pozostaje na zawsze w pozycji lezacej na ziemi, lecz czym predzej stara sig¢ wsta¢. Drugie pytanie
dotyczy sytuacji zgubienia drogi. Jezeli kto$ zszedt z wlasciwej drogi, prowadzacej do celu
wedrowki, to oczywista rzecza jest, ze kiedy sig zorientuje, to nie pozostaje na niej ani nie podaza
nig dalej, ale wraca na wtasciwa droge. Takie wta$nie zachowania sa racjonalne i normalne.

Werset 5 stanowi wyrazajace skarge pytanie, wedle ktorego lud (werset postuguje si¢ okresleniem
,lud ten” posiadajacym zabarwienie pejoratywne) zboczyt, zszedt z wtasciwej drogi i w takim
miejscu i stanie juz pozostaje. Prorok pokazuje, ze sytuacja Judy i Jerozolimy jest catkowicie
niezrozumiata. Trwanie ludu w sytuacji odstgpstwa jest rzecza nienaturalng. Werset 5 mowi, iz lud
»trzyma si¢ klamstwa”. Stowo tam wystepujace (tarmit) jest stosunkowo rzadkie, wystgpuje
bowiem w ST tylko pig¢ razy, o wiele czgsciej spotykamy inne wyrazy od jego rdzenia (hebr. rmh).
Rzeczownik posiada znaczenie ,.ktamstwa”, ,,0szustwa”. Dlatego, ze w pozostatych tekstach Ksiggi
Jeremiasza wystgpuje w potaczeniu z ktamliwym zwiastowaniem fatszywych prorokow (Jr 14,14;
23,26), nie jest rzecza wykluczona, ze 1 w naszej perykopie mamy aluzj¢ do falszywego nauczania
przywodcow, zwlaszcza, ze przeciwko prorokom (i medrcom) zwracaja si¢ wypowiedzi nastegpnych
jednostek. Wypowiedz o trzymaniu si¢ ktamstwa moze by¢ rOwniez rozumiana w sensie ogdlnym,
jako przyjecie postawy charakteryzujacej si¢ i falszem 1 wystgpnym postgpowaniem (por. Ps
119,118n, w ktorym , klamliwe my$li” powiazane sa z odstgpowaniem od prawa Bozego). Ostatnia
cze$¢ wersetu 5 pokazuje, ze lud nie chce wroci¢ na wiasciwa droge.

Kolejne dwa wersety (6-7) sa prawdopodobnie wypowiedziami prorockimi. Prorok stwierdza, ze
zna wypowiedzi ludu. Czasownik dabar (,,méwic”, ,,ogtasza¢’) moze odnosi¢ si¢ nie tylko do
procesu mowienia, ale 1 oficjalnego ogtaszania. Wypowiedz moze nie tylko oznacza¢ negowanie
prawdy 1 ktamstwo, ale 1 mniej lub bardziej oficjalne dekretowanie np. praw, wyrokow w sadzie itp.
Prorok stwierdza nastgpnie, ze nikt nie Zaluje popetnianego przez siebie zta ani nie poddaje swojego
postepowania refleksji. Owa bezrefleksyjno$¢ wyrazona jest rowniez za pomoca poréwnania do
bezmys$lnego pgdu, niemozliwego do powstrzymania, jak ped koni zaprzegnigtych do rydwanow,
szarzujacych podczas bitewnego ataku.

Werset 7 przeciwstawia zachowania wedrownych ptakow do zachowania Izraelitow. Ptaki
podporzadkowuja si¢ naturalnym prawom, zgodnie z ktorymi udaja si¢ w podrdz, nastepnie zas

wracaja na swoje miejsce. Zachowuja si¢ zgodnie z pewnymi zasadami, [zrael natomiast nie zna



Tory Pana, czyli nie przestrzega jego przykazan, nie postgpuje zgodnie z Bozymi przykazaniami.
Perykopa opisuje zarowno stan Izraela uporczywie trwajacego w permanentnym odstepstwie od
Boga jak 1 stara si¢ ukaza¢ owo postgpowanie jako rzecz catkowicie niezrozumiala i nienaturalna.
Zarowno $wiat zwierzat jak 1 §wiat ludzki znaja fakt naprawy sytuacji, ,,nawrocenia”. Izrael
jednakze — oczywiscie w aspekcie religijnym 1 spotecznym, czyli w kontekscie relacji z Bogiem —
zdaje si¢ w ogole nawrdcenia nie zna¢ ani nie cheiec.

Wydaje sig, ze jednostka moze by¢ dobrym przyktadem mocy grzechu, przez ktéry dochodzi do

uwiktania si¢ w sytuacje, z ktérej samemu nie da si¢ znalez¢ ,,drogi powrotnej”.
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