Komentarz egzegetyczny do Mt 12,38-42

2 niedziela pasyijna / Reminiscere — 12 marca 2017

Tlumaczenie:

38. Wowczas odpowiedzieli Mu niektorzy z uczonych w Pismie i faryzeuszow,
mowigc: Nauczycielu, chcemy u Ciebie ujrze¢ znak.

39. On zas odpowiadajgc im, rzekt: pokolenie zte i cudzotozne znaku zZgda, a znak
nie bedzie mu dany, chyba ze znak Jonasza proroka.

40. Jak bowiem Jonasz byl w brzuchu wielkiej ryby trzy dni i trzy noce, tak bedzie
Syn Czlowieczy we wnetrzu ziemi trzy dni i trzy noce.

41. Mezowie z Niniwy powstang na sqdzie z tym pokoleniem i potepiq je, poniewaz
pokutowali ze wzgledu na zwiastowanie Jonasza, a oto tutaj cos wigkszego

od Jonasza.

42. Krolowa z potudnia wystgpi na sqdzie przeciw temu pokoleniu i potepi je,
gdyz przybylta z krancow ziemi, aby wystuchac¢ mgdrosci Salomona, a oto tutaj cos

wigkszego od Salomona.

Komentarz:

Tekst kazalny Mt 12,38-42 umieszczony jest w kontek$cie konfrontacji
Jezusa z uczonymi w PiSmie oraz faryzeuszami, ktorzy w pewnych momentach
tacza si¢ ze stluchajagcymi thumami w jednym postulacie, krotko i konkretnie
opisanym w Ew. Lukasza 11,16: Drudzy zas, kuszqc Go, zgdali od Niego znaku
(w1 Kor 1,22 Pawel pisze: Zydzi znakéw zgdajg). Paralelny do Mt 12,38-42
tekstztk 11,29-32 jest nieco krotszy. Rozni si¢ od analizowanego
przez nas fragmentu tym, ze w Mt do Jezusa zwracaja si¢ wyksztalcone

i kompetentne w wyktadaniu Prawa elity zydowskie, za§ u Lukasza sam Jezus
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komentuje nastawienie stuchajacych Go thuméw — nie dzielge ich, jak si¢ wydaje,
na ludzi ,juczonych 1 ,prostych . Mateusz z kolei sprawia wrazenie tego,
ktory chciatby czytelnikom ulatwi¢ zrozumienie znaku Jonasza, uzupelniajac
pierwotne zrodio Q (tj. zrodlo, z ktorego korzystali zarowno Mateusz jak 1 Lukasz
przy pisaniu swoich Ewangelii) o wlasng uwage dotyczaca ,.trzech dni 1 ,trzech
nocy spedzonych w danym miejscu zarowno przez proroka ze ST jak i Jezusa.
Zrédto niemal catego tekstu Mt 12,38-42 (poza pierwszym wierszem i niewielka
wzmiankag w w. 39: tj. o znaku, ,,ktory nie bedzie dany ) wywodzi si¢ wtasnie z
pisanej tradycji przedewangelicznej, ktdra nazywana jest ,,zrodtem Q .

38 Po reprymendzie Jezusa, danej faryzeuszom i uczonym w Pi§mie (zob.
tekst poprzedzajacy zob. perykope Mt 12,22-37), ci ostatni ponownie przychodza
do Jezusa, tym razem stawiajac formalnie uprzejme pytanie o znak,
ktory uwiarygodnitby —mesjanskie postannictwo Jezusa. W  ewangeliach
synoptycznych semeion (,,znak ) nie jest stosowany na opisanie cudéw
(w przeciwienstwie do tradycji Janowej). Znaki moga obejmowac dzialanie
cudowne, ale nie tu spoczywa ci¢zar znaczenia slowa semeion. Znaki w zamysle
synoptykdw maja wymiar profetyczny. Faryzeusze 1 uczeni w Pismie najche¢tniej
by widzieli na niebie (jak zgrabnie pisze w swym komentarzu A. Plummer)
imi¢ Jezusa wypisane ognistymi literami! Jezus konsekwentnie jednak unikat
spektakularnych  dziatan, ktore nie niostyby ze soba niczego innego
poza podziwem ze strony swiadkow.

39 Odpowiedz Jezusa wyraza znajomos$¢ ukrytego motywu pytajacych:
nie chodzi im o dowdd na mesjanskie postannictwo Jezusa, gdyz takich do tej pory
w Jego codziennej postudze pojawito si¢ catkiem sporo. W ,,uprzejmej prosbie
faryzeuszow zawierala si¢ niewiara, identyczna jak w Starym Testamencie,
o ktorej rozpisywali si¢ prorocy (por. Jr 3,10: Mimo to wszystko niewierna

jej siostra, Juda, nie powrdcita do mnie ze szczerego serca, lecz obludnie —
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mowi Pan; zob. 5 Mz 32,5). Grecki zwrot genea ponera kai moichalis (,,pokolenie
zte 1 cudzotozne ) pojawia si¢ jeszcze w takiej samej postaci w Mt 164.
Ludzie, ktorzy domagali si¢ znaku, mieli wewngtrzne nastawienie, ktore w gruncie
rzeczy nie byli zdolni przyja¢ jakiegokolwiek znaku. Niewykluczone wiec,
ze stowa Jezusa, 1z znak nie bedzie mu (tj. temu pokoleniu) dany, sa subtelng ironig
pod adresem niewiary stuchaczy. Obecne pokolenie jest ,,zte (to samo stowo
wystepujace w Modlitwie Panskiej: zbaw nas ode zlego) 1 ,,cudzolozne ,
gdyz sktadajac zadania znaku, w istocie wykonuja ,,zamach na Boza wolno$¢

(K. H. Rengstorf) w odniesieniu do tego, co On zamierza uczynié, a czego nie.
Jozef Flawiusz, piszac o swym pokoleniu, niewiele pdzniejszym od czasOw
Chrystusa, wyraza si¢ ostro o wilasnym narodzie: ,,W ogdle w owym czasie
rozpanoszylta sic wéréd Zydow wszelaka nikczemno$é, tak ze nie bylo takiej
podiosci, ktorej by sie nie dopuszczono, ani nie sposob juz bylo znalez¢ jakiegos
nowego rodzaju wystepku, gdyby chcie¢ z wlasnej glowy jeszcze co§ wymyslec

(Wojna zydowska, V11 8,1).

Mimo niewiary Zydéw, jeden znak zostanie w swoim czasie ukazany.
Bedzie to znak na wzor Jonasza. O jaki znak chodzi? Mateusz wyjasnia t¢ kwestie
w kolejnym wierszu.

40 Ewangelista nawigzuje do historii opisanej w Ksiedze Jonasza,
cytujac Jon 2,1 (dostowny cytat z Septuaginty): byt Jonasz w brzuchu wielkiej ryby
trzy dni i trzy noce (gr. en ionas en koilia tou kepous treis [h]emeras kai niktas).
Paralela migdzy losem Jonasza a losem Jezusa ukazuje si¢ wyrazniej w trakcie
dalszej lektury 2 rozdz. Ksiegi Jonasza, gdzie w modlitwie bohatera pojawia si¢
mityczne wyobrazenie $mierci (z glebi krainy umartych wolatem o pomoc;
Jon 2,3). Ocalenie od $mierci we wnetrzu wielkiej ryby w zamys$le Mateusza
koreluje ze zmartwychwstaniem Jezusa. Krotkie zdanie w Ltk 11,30 (Jak bowiem

Jonasz stal sie znakiem dla Niniwczykow, tak bedzie i Syn Czlowieczy dla tego
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pokolenia) moze sugerowaé, ze w pierwotnym kontek$cie wypowiedzianych
przez Jezusa stow, znakiem mogto by¢ zwiastowanie Jezusa na wzdr zwiastowania
Jonasza przed mieszkancami Niniwy. W wersji ewangelisty Mateusza
(a wigc w realiach  popaschalnych)  kluczowe jest wydarzenie $mierci
1 zmartwychwstania Syna Czlowieczego, ktore ma by¢ ostatecznym znakiem
dla wszystkich wywodzacych si¢ ze ,zlego 1 cudzoloznego pokolenia,
czego symbolem sg stowa ,,trzy dni i trzy noce we wnetrzu (dost. ,,w sercu ) ziemi
- zwrot cokolwiek zaskakujacy dla egzegetow. O tyle zaskakujacy,
ze nie wystepujacy  gdzie indziej w  tradycji  Nowego  Testamentu
(poza wspomnianym fragm. u Mateusza). W innych miejscach mowa
jest o ,trzecim dniu (Mt 16,21; 17,23; w 27,63-64 wymienia si¢ zwrot ,,po trzech
dniach ; podobnie jest u pozostatych synoptykéw). W mysleniu Zydow
zwrot o trzech dniach mowit jednak po prostu o trzech dniach, bez wzgledu na to,
czy mialy by¢ one kompletne czy tez nie (por. komentarz L. Morrisa,
gdzie cytuje si¢ tradycje rabiniczng: ,,Rabbi powiedzial: czg$¢ dnia jest jako caly
dzien ).

41-42 W paralelnie utozonych wersetach 41 1 42, Jezus przechodzi
do kolejnego porownania. Tym razem jego przedmiotem jest obecne pokolenie
oraz przedstawiciele dawniejszych pokolen. Miare niewiary Zydoéw pokazuje
przyktad wiary ze strony pogan. W czasach ostatnich, na sadzie (gr. en te krisei)
powstang, tj. zmartwychwstang zaréwno ,,me¢zowie (gr. andrei - ,,m¢zczyzni ,
zamiast anthropoi - ,ludzie ) z Niniwy jak 1 krolowa z Potudnia (tj. krolowa Saby
— hebr. szeba oznacza ,poludnie ), potepiajac niewiare Zydow, gdyz —
jako poganie! — ustuchali poselstwa Jonasza i madrosci Salomona, a oto tutaj
cos wigkszego od Jonasza i Salomona. Woéwczas ustuchano ,,zwyczajnych
$miertelnikow, obecnie Zydzi nie chca uwierzyé Synowi Czlowieczemu!

Na mysl wspotczesnemu czytelnikowi przyjs¢ moga slowa Jana Kalwina,
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zapisane w jego komentarzu do Ew. Mateusza: ,,(...) Dobra rzecza bedzie
rozwazenie tej antytezy. Kobieta, zupetnie niewyksztalcona w szkole Bozej,
przybyta z odleglej krainy, aby uczy¢ si¢ u Salomona, ziemskiego krola.
Zydzi, uczniowie Prawa Bozego, odrzucaja Jego najwyzszego i w istocie
wyjatkowego Nauczyciela, Glowe wszystkich prorokow . Subtelna ironia
w stowach Jezusa nie pozostawia watpliwosci: poganie b¢dg w stanie dostrzec to,

czego dostrzec nie potrafili faryzeusze i uczeni w Pismie.
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