Komentarz egzegetyczny do tekstu 1Kor 1,18-25

5. niedziela po Trojcy Swietej

Thumaczenie:
18 Stowo bowiem to krzyza tym wprawdzie ktorzy-sq-gubieni (gubig-sie-sami) ghupotg* jest,

tym za$ ktérzy-sg-zbawiani moca” Boga jest.

19 Napisane-zostato bowiem:
,»Zgubie madros¢** madrych**
i rozumienie rozumnych odrzuce”.
20 Gdzie madry**?
Gdzie uczony-w-pismach?
Gdzie rozumny-poszukiwacz wieku tego?
Czy nie oglupit* (uczynit-glupota*) Bog madrosc¢** swiata?
21 Skoro bowiem w madrosci** Boga nie poznal §wiat Boga przez madro$c¢**,
upodobat-[sobie] Bog przez ghupote* gloszenia (kerygmatu) zbawi¢ wierzacych.
22 Skoro i Zydzi [o] znaki pytaja,
1 Grecy madroséci** szukaja,
23 my za$ glosimy Chrystusa Ukrzyzowanego,
Zydom wprawdzie skandal (zgorszenie),
narodom za$ ghupote*,
24 tym za$ powotanym, Zydom jak i Grekom, Chrystusa,
Boga moc” i Boga madro§¢**,
25 ze to-co-ghupie* Boga madrzejsze** [od] ludzi jest

1 stabo$¢ Boga silniejsza [od] ludzi.



Objasnienia do thumaczenia:

-18a: apollymenoi — to dativus participium biernego lub zwrotnego czasownika apollymi — gubig,
wytracam, niszcze¢, zabijam; w ostrym kontrascie do paralelnego w 18b sodzomenoi od sodzo —
zbawiam, ratuj¢, wybawiam

-18a: moria thumaczg jako ,,glupota”, co jest antonimem uniwersalnej w wymowie ,,mgdro$ci”** -
sofia; ghapstwo brzmi zbyt jednostkowo i niepowaznie

-20b: grammateus w ewangeliach to ,,uczony w Pismie”; chodzi o wyksztalconych ludzi, ktorzy znaja
sie na stowie pisanym; tez skrybowie — urzednicy administracji

-20c: rzeczownik osobowy sydzetetes spokrewniony jest z czasownikiem dzeteo — poszukuje, badam,
dociekam; jednoczes$nie przedrostkiem syn- nawigzuje do synesis — rozumienia, rozumu, rozsadku z
19¢

-23 1 24: to jedno zdanie z orzeczeniem ,,gtosimy” — keryssomen (por. kerygma), z wieloma biernikami
w akkusativie i okolicznikami w dativie

-25a: spojnik hoti traktuj¢ jako rozpoczynajacy mowe zalezng, a nie jako wprowadzajacy
uzasadnienie; ,,gltosimy ..., ze glupota Boga ...”; por. uzycie w 1Kor 1,5.11.12.14.15

-25a: tu uzyto neutrum przymiotnika moros - ghupi

Kontekst, struktura, préba interpretacji:

Uzasadniajacy — por. ,,bowiem” - wywdd o stowie ,,tym krzyza”, czyli przynalezacym do krzyza,
nierozerwalnie z nim zwigzanym, nawigzuje do poprzedzajacego zdania z 1,17: ,,Nie postal bowiem
mnie Chrystus chrzcic¢, ale ewangelizowaé, nie w madrosci** stowa, aby nie zostal-pusty (lub oddany,
porzucony, odsuniety) krzyz Chrystusa”. Apostot od w.10 odpowiada na niezrozumiale w §wietle
ewangelii podziaty na grupy wsrdd Koryntian, ktorych tozsamosé definiowali poprzez osobe
dokonujaca chrztu (ja Pawtowy, ja Kefasowy, ja Apollosowy ...), napominajac ich, ze jedynie tres¢
gloszonej ewangelii, ktorg jest osoba i krzyz Chrystusa, moze konstytuowac tozsamos¢, tym samym
przynalezno$¢ chrzescijanina.

Czesto mylnie uwaza si¢ 1,18nn za odrzucenie myslenia, wszelkich badan naukowych czy poszukiwan

filozoficznych. Apostot jednak nawotuje tu Koryntian ,,jedynie” do tego, by w sprawach Boga i



zbawienia nie przywigzywali wagi do formy $wiadczgcej o madrosci** ludzkiej, potgdze” i dobrym
pochodzeniu w tym $wiecie (por. 1,26), lecz koncentrowali si¢ na tresci — Chrystusie
Ukrzyzowanym, ktory uosabia madro$¢** i potgge”™ Boga i tylko przez niego mozemy Boga poznaé
(w.21)

Wymowa calego fragmentu bazuje na kontrastach i analogiach, na tych oczywistych jezykowo oraz
tych odkrytych dla nas w ewangelii przez apostota. Kontrasty to np. zguba i1 zbawienie, ghupota*™ i moc
Boga, glupota™® i madro$¢**, stabos¢ i sita. Analogie: zguba i odrzucenie, madro$¢ i rozumienie,
madro$¢ i poszukiwanie, i znajomo$¢é pism; poznanie Boga i zbawienie wierzacych; Zydzi i Grecy,
pytanie i poszukiwanie, znaki i madros$¢, skandal i glupota*, Boga moc” i Boga madro§¢**, to-co-

ghupie* Boga i stabos¢ Boga



